
МІНІСТЕРСТВО ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ
ПІВДЕННЕ МІЖРЕГІОНАЛЬНЕ УПРАВЛІННЯ

МІНІСТЕРСТВА ЮСТИЦІЇ (М. ОДЕСА)

Н А К А З

від ______________ 20__ р.                            Дніпро                              №____________

Про задоволення скарги

Відповідно до абзацу другого частини шостої, пунктів 1, 3 частини сьомої 
статті 37 Закону України «Про державну реєстрацію речових прав на нерухоме 
майно та їх обтяжень» та Порядку розгляду скарг на рішення, дії або бездіяльність 
державного реєстратора, суб’єктів державної реєстрації, територіальних органів 
Міністерства юстиції, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України                
від 25.12.2015 № 1128 (зі змінами),

НАКАЗУЮ:

1. Скаргу Пузіка Валерія Вікторовича від 15.10.2025, що зареєстрована в 
Південному міжрегіональному управлінні Міністерства юстиції (м. Одеса) 
15.10.2025 за № 63447/06.7-10, задовольнити. 

2. Визнати прийнятим з порушенням статей 10, 18, 24 Закону України «Про 
державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень» та анулювати 
рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій від 29.08.2025 № 80596473, 
прийняте державним реєстратором прав на нерухоме майно Департаменту 
адміністративних послуг та дозвільних процедур Дніпровської міської ради 
Дніпропетровської області Кучеренком Євгеном Анатолійовичем. 

3. Зобов’язати Департамент адміністративних послуг та дозвільних процедур 
Дніпровської міської ради Дніпропетровської області усунути допущені порушення 
під час розгляду заяви про державну реєстрацію прав від 15.07.2025 № 67932003 у 
строк, що не перевищує п’ять робочих днів з дня отримання рішення за 
результатами розгляду скарги.

4. Повідомити про прийняте рішення скаржника та заінтересованих осіб. 
5. Виконання пунктів 2 та 4 наказу покласти на відділ розгляду звернень та 

забезпечення діяльності Колегії з розгляду скарг на рішення, дії або бездіяльність 
державного реєстратора, суб’єктів державної реєстрації Управління державної 
реєстрації Південного міжрегіонального управління Міністерства юстиції                      
(м. Одеса). 

6. Контроль за виконанням наказу покласти на начальника Управління 
державної реєстрації Південного міжрегіонального управління Міністерства 
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юстиції (м. Одеса).

Підстава: висновок Колегії з розгляду скарг на рішення, дії або бездіяльність державного реєстратора, суб’єктів 
державної реєстрації Південного міжрегіонального управління Міністерства юстиції (м. Одеса) від 26.11.2025 за 
результатами розгляду скарги Пузіка Валерія Вікторовича від 15.10.2025, що зареєстрована в Південному 
міжрегіональному управлінні Міністерства юстиції (м. Одеса) 15.10.2025 за № 63447/06.7-10. 

Начальник                                                                                         Тимофій ДУДІН 



ВИСНОВОК
КОЛЕГІЇ З РОЗГЛЯДУ СКАРГ НА РІШЕННЯ, ДІЇ АБО БЕЗДІЯЛЬНІСТЬ 
ДЕРЖАВНОГО РЕЄСТРАТОРА, СУБ'ЄКТІВ ДЕРЖАВНОЇ РЕЄСТРАЦІЇ 
ПІВДЕННОГО МІЖРЕГІОНАЛЬНОГО УПРАВЛІННЯ МІНІСТЕРСТВА 

ЮСТИЦІЇ (М. ОДЕСА)

м. Дніпро 26.11.2025

Колегія з розгляду скарг на рішення, дії або бездіяльність державного 
реєстратора, суб'єктів державної реєстрації Південного міжрегіонального 
управління Міністерства юстиції (м. Одеса) (далі – Колегія) у складі: 
Н. Щебликіної (головуючої на засіданні), К. Селіванової, Л. Гаценко, Р. Корнюка,                
Р. Русакова, Ю. Мельниченка, Т. Сафонової (секретаря Колегії),

розглянувши скаргу Пузіка Валерія Вікторовича (далі – Скаржник) від 
15.10.2025, що зареєстрована в Південному міжрегіональному управлінні 
Міністерства юстиції (м. Одеса) 15.10.2025 за № 63447/06.7-10 (далі – скарга),

на рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій від 29.08.2025                                                     
№ 80596473 (далі – оскаржуване рішення), прийняте державним реєстратором 
прав на нерухоме майно Департаменту адміністративних послуг та дозвільних 
процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської області Кучеренком 
Євгеном Анатолійовичем (далі – державний реєстратор Кучеренко Є.А.),

з вимогою визнати оскаржуване рішення прийнятим з порушенням Закону 
України «Про державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх 
обтяжень» (далі – Закон), анулювати його та зобов’язати державного реєстратора 
Кучеренка Є.А. усунути допущені порушення під час розгляду заяви про державну 
реєстрацію прав від 15.07.2025 № 67932003.

РЕКОМЕНДУЄ:

1. Скаргу Пузіка Валерія Вікторовича від 15.10.2025, що зареєстрована в 
Південному міжрегіональному управлінні Міністерства юстиції (м. Одеса) 
15.10.2025 за № 63447/06.7-10, задовольнити. 

2. Визнати прийнятим з порушенням статей 10, 18, 24 Закону України 
«Про державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень» 
та анулювати рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій від 
29.08.2025 № 80596473, прийняте державним реєстратором прав на нерухоме 
майно Департаменту адміністративних послуг та дозвільних процедур 
Дніпровської міської ради Дніпропетровської області Кучеренком Євгеном 
Анатолійовичем. 

3. Зобов’язати Департамент адміністративних послуг та дозвільних 
процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської області усунути 
допущені порушення під час розгляду заяви про державну реєстрацію прав 
від 15.07.2025 № 67932003 у строк, що не перевищує п’ять робочих днів з дня 
отримання рішення за результатами розгляду скарги.

Мотиви рішення у стислому викладенні:
1. Скаржник оскаржує рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій 
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від 29.08.2025 № 80596473, прийняте державним реєстратором Кучеренком Є.А.
2. Оскаржуваним рішенням Скаржнику відмовлено у проведенні державної 

реєстрації набуття права власності на квартиру, так як не усунені обставини, що 
були підставою для прийняття рішення про залишення заяви про державну 
реєстрацію прав без руху.

3. Законодавством на державного реєстратора покладено обов’язок щодо 
перевірки документів на наявність підстав для проведення реєстраційних дій, 
залишення заяви про державну реєстрацію прав та їх обтяжень без руху, 
зупинення державної реєстрації прав, відмови в державній реєстрації прав та 
прийняття відповідних рішень. 

4. Під час проведення державної реєстрації прав, що виникли в 
установленому законодавством порядку до 01.01.2013, а також під час проведення 
державної реєстрації прав, які набуваються з прав, що виникли в установленому 
законодавством порядку до 01.01.2013, державний реєстратор зобов’язаний 
актуалізувати відомості про зареєстровані речові права на нерухоме майно шляхом 
направлення запитів до органів влади, підприємств, установ та організацій, які 
відповідно до законодавства проводили оформлення та/або реєстрацію прав до 
01.01.2013.

5. Колегією встановлено, що в Державному реєстрі речових прав на нерухоме 
майно (далі – Державний реєстр прав) відсутня сканована копія запиту, а сам запит 
державного реєстратора Департаменту адміністративних послуг та дозвільних 
процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської області Коноваленка 
Анатолія Володимировича (далі – державний реєстратор Коноваленко А.В.) від 
21.07.2025 № 01.1-19/1031, отриманий на електронну пошту Південного 
міжрегіонального управління Міністерства юстиції (м. Одеса), не містить 
інформації про адресата та інформації щодо його направлення.

Колегія наголошує, що направлення запиту до органів влади, підприємств, 
установ та організацій, які відповідно до законодавства проводили оформлення 
та/або реєстрацію прав до 01.01.2013 є ключовим фактором для прийняття 
рішення про залишення заяви про державну реєстрацію прав без руху і в 
подальшому рішення про державну реєстрацію прав або відмову в проведенні 
реєстраційних дій, залежно від отримання/неотримання відповіді від них.

6. Колегією встановлено, що державним реєстратором Кучеренком Є.А. 
неналежно здійснено перевірку документів на наявність підстав для відмови у 
державній реєстрації прав, оскільки оскаржуване рішення не містить 
обґрунтованого переліку обставин, що стали підставою для його прийняття.

7. Отже, скарга підлягає задоволенню.

Мотиви рішення у розгорнутому викладенні:
1. Скаржник оскаржує рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій 

від 29.08.2025 № 80596473, прийняте державним реєстратором Кучеренком Є.А.
2. Скаржник повідомляє, що подав заяву щодо набуття права власності на 

квартиру, але отримав відмову.
Не погоджуючись з оскаржуваним рішенням, Скаржник просить визнати його 

прийнятим з порушенням Закону, анулювати та зобов’язати державного 
реєстратора Кучеренка Є.А. усунути допущені порушення під час розгляду заяви 
про державну реєстрацію прав від 15.07.2025 № 67932003.
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3. З відомостей Державного реєстру прав та доданих до скарги документів, 
Колегією встановлено наступне. 

15.07.2025 в Державному реєстрі прав зареєстровано заяву про державну 
реєстрацію прав № 67932003, подану Скаржником з метою набуття права 
власності на квартиру № 83, розташовану за адресою: Донецька обл., м. Донецьк, 
вул. Висоцького, буд. 8 (далі – квартира).

До заяви долучено:
- реєстраційне посвідчення від 03.03.1993 б/н, видане Бюро технічної 

інвентарізації м. Донецьк;
- технічний паспорт б/н, виданий Донецьким бюро технічної інвентарізації;
- довідку про членство особи в кооперативі та внесення пайового внеску в 

повному обсязі від 02.02.1993 б/н, видане ЖСК «МИР-178».
21.07.2025 державним реєстратором Коноваленком А.В. за індексними                               

№№ 436139623, 436139828 сформовано результати пошуку відомостей з 
Державного реєстру речових прав на нерухоме майно, Реєстру прав власності на 
нерухоме майно, Державного реєстру Іпотек, Єдиного реєстру заборон відчуження 
об’єктів нерухомого майна за параметрами запиту щодо адреси об’єкта 
нерухомого майна; ПІБ суб’єкта речового права, реєстраційного номера облікової 
картки платника податків та встановлено відсутність зареєстрованого права 
власності на заявлений об’єкт нерухомого майна в Державному реєстрі прав та 
його невід’ємній архівній складовій частині.

Тому, в порядку статті 23 Закону, державним реєстратором               
Коноваленком А.В. прийнято рішення про зупинення розгляду заяви про державну 
реєстрацію прав № 79992362. Підставою зазначено направлення запиту до 
компетентного підприємства Бюро технічної інвентаризації, що проводило 
державну реєстрацію прав до 2013 року.

Не отримавши протягом 30 робочих днів з моменту прийняття рішення про 
зупинення розгляду заяви відповідних відомостей від суб’єкта державної 
реєстрації, що проводив оформлення та/або реєстрацію прав та у зв’язку з 
відсутністю інформації щодо реєстрації права власності на квартиру до 01.01.2013 
за Пузіком В.В., 29.08.2025 державним реєстратором Кучеренком Є.А. прийнято 
рішення про відмову в проведенні реєстраційних дій № 80596473.

4. Державна реєстрація речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень                      
(далі – державна реєстрація прав) – це офіційне визнання і підтвердження 
державою фактів набуття, зміни або припинення речових прав на нерухоме майно, 
обтяжень таких прав шляхом внесення відповідних відомостей до Державного 
реєстру прав.

Державний реєстратор – це посадова особа, яка наділена певними владними 
повноваженнями з метою реалізації функцій держави. Він діє від імені держави в 
межах та спосіб, визначений виключно законодавством України.

Частиною третьою статті 10 Закону на державного реєстратора покладено 
обов’язок встановлювати відповідність заявлених прав і поданих/отриманих 
документів вимогам законодавства, а також відсутність суперечностей між 
заявленими та вже зареєстрованими речовими правами на нерухоме майно та їх 
обтяженнями, зокрема, наявність обтяжень прав на нерухоме майно, об’єкт 
незавершеного будівництва, майбутній об’єкт нерухомості. 
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Відповідно до пункту 4 частини першої статті 18 Закону державна реєстрація 
прав обов’язково включає перевірку документів та/або відомостей Державного 
реєстру прав, відомостей реєстрів (кадастрів), автоматизованих інформаційних 
систем на наявність підстав для залишення заяви без руху, зупинення державної 
реєстрації прав, відмови у проведенні державної реєстрації прав та прийняття 
відповідних рішень. 

До 01.01.2013 державна реєстрація права власності та інших речових прав на 
об’єкти нерухомого майна, які розташовані на земельних ділянках, проводилась 
реєстраторами бюро технічної інвентаризації (далі – БТІ) в Реєстрі прав власності 
на нерухоме майно та на паперових носіях (реєстрових книгах та реєстраційних 
справах), які зберігаються в БТІ.

Згідно з частиною третьою статті 3 Закону речові права на нерухоме майно та 
їх обтяження, що виникли до 01.01.2013, визнаються дійсними за наявності однієї 
з таких умов:

1) реєстрація таких прав була проведена відповідно до законодавства, що 
діяло на момент їх виникнення;

2) на момент виникнення таких прав діяло законодавство, що не передбачало 
їх обов’язкової реєстрації.

Відповідно до пункту 3 частини третьої статті 10 Закону державний 
реєстратор під час проведення державної реєстрації прав, що виникли в 
установленому законодавством порядку до 01.01.2013, а також під час проведення 
державної реєстрації прав, які набуваються з прав, що виникли в установленому 
законодавством порядку до 01.01.2013, обов’язково запитує від органів влади, 
підприємств, установ та організацій, які відповідно до законодавства проводили 
оформлення та/або реєстрацію прав, інформацію (довідки, засвідчені в 
установленому законодавством порядку копії документів тощо), необхідну для 
такої реєстрації, у разі відсутності доступу до відповідних носіїв інформації, що 
містять відомості, необхідні для проведення державної реєстрації прав, чи у разі 
відсутності необхідних відомостей в єдиних та державних реєстрах, доступ до 
яких визначено Законом, та/або у разі, якщо відповідні документи не були подані 
заявником, крім випадків, коли державна реєстрація прав здійснюється у зв’язку із 
вчиненням нотаріальної дії та такі документи були надані у зв’язку з вчиненням 
такої дії.

Міністерством юстиції України (лист від 18.07.2023 № 94000/101149-9-
23/8.4.1) роз’яснено, що державний реєстратор зобов’язаний актуалізувати 
відомості про зареєстровані речові права на нерухоме майно до 01.01.2013 шляхом 
направлення відповідних запитів. Наведені правові норми є обов’язковими, 
винятків щодо їх застосування чинним законодавством не передбачено. 

5. Колегія зазначає, що Верховною Радою України розглянуто в першому 
читанні проєкт постанови про прийняття за основу проєкту Закону України про 
внесення змін до Закону України «Про державну реєстрацію речових прав на 
нерухоме майно та їх обтяжень» щодо забезпечення механізму державної 
реєстрації права власності на нерухоме майно за відсутності доступу до      
матеріалів підприємств бюро технічної інвентаризації від 19.12.2024 № 4172-IX. 
Законопроєкт спрямований на запровадження механізму державної реєстрації прав 
власності на нерухоме майно, що виникли в установленому законодавством 
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порядку до 01.01.2013 (тобто реєстрацію права власності здійснено БТІ з 
використанням паперових носіїв інформації), без необхідності підтвердження 
такої реєстрації органом, який її здійснив.

 Наразі комітетом Верховної Ради України з питань правової політики 
здійснюється доопрацювання зазначеного законопроєкту з урахуванням поправок і 
пропозицій суб’єктів права законодавчої ініціативи.

6. Колегією встановлено, що в Державному реєстрі прав відсутня сканована 
копія запиту державного реєстратора Коноваленка А.В.

Тому, секретарем Колегії 28.10.2025 за вих. № 45450/06.7-10 направлено лист 
до  Департаменту адміністративних послуг та дозвільних процедур Дніпровської 
міської ради Дніпропетровської області з метою отримання копії відповідного 
запиту та інформації щодо його направлення.

05.11.2025 на електронну пошту міжрегіонального управління за                                  
вх. № 68082/06.7-15 від державного реєстратором Кучеренка Є.А. надійшла без 
супровідного листа копія запиту державного реєстратора Коноваленка А.В від 
21.07.2025 вих. № 01.1-19/1031.

В адресаті запиту зазначено «компетентним органам, що проводили 
реєстрацію права власності у відповідній області (районі, місті чи населеному 
пункті) до 2013 року». Інформація щодо направлення запиту відсутня.

Так як в запиті державного реєстратора Коноваленка А.В. від 21.07.2025                   
№ 01.1-19/1031 не зазначено адресата та відсутня інформація щодо його 
направлення, 07.11.2025 на засіданні Колегією прийнято рішення про 
продовження строку розгляду скарги до 45 днів для отримання відповідної 
інформації.

Того ж дня, за вих. № 47248/06.7-10 секретарем Колегії направлено лист до  
Департаменту адміністративних послуг та дозвільних процедур Дніпровської 
міської ради Дніпропетровської області з метою отримання інформації щодо 
адресата, якому було надіслано запит, підтвердження його направлення до 
відповідного органу, або пояснення стосовно неможливості надання запитуваної 
інформації. 

Станом на дату розгляду скарги відповідь від Департаменту адміністративних 
послуг та дозвільних процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської 
області не надходила. Підтвердження направлення запиту державними 
реєстраторами та суб’єктом державної реєстрації прав не надано.

7. Колегія наголошує, що направлення запиту до органів влади, підприємств, 
установ та організацій, які відповідно до законодавства проводили оформлення 
та/або реєстрацію прав до 01.01.2013 є ключовим фактором для прийняття 
рішення про залишення заяви про державну реєстрацію прав без руху і в 
подальшому рішення про державну реєстрацію прав або відмову в проведенні 
реєстраційних дій, залежно від отримання/неотримання відповіді від них.

До 01.01.2013 державну реєстрацію прав власності на обʼєкти нерухомого 
майна, розташовані у м. Донецьк Донецької області, здійснювало Комунальне 
підприємство «Бюро технічної інвентаризації м. Донецька» (м. Донецьк,                     
вул. Кобозева, буд. 66).

Постановою Верховної Ради України від 17.07.2020 № 807-IХ «Про 
утворення та ліквідацію районів» в Донецькій області утворений Донецький район 
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(з адміністративним центром у місті Донецьк) у складі територій Амвросіївської 
міської, Донецької міської, Іловайської міської, Макіївської міської, Харцизької 
міської, Ясинуватської міської територіальних громад.

Населені пункти Донецького району Донецької області включені до Переліку 
населених пунктів, на території яких органи державної влади тимчасово не 
здійснюють свої повноваження, затвердженого розпорядженням Кабінету 
Міністрів України від 07.11.2014 № 1085-р. 

Відповідно до Переліку територій, на яких ведуться (велися) бойові дії або 
тимчасово окупованих Російською Федерацією, затвердженого наказом 
Міністерства з питань реінтеграції тимчасово окупованих територій України від 
22.12.2022 № 309, зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 23.12.2022 за            
№ 1668/39004, вся територія Донецького району Донецької області є тимчасово 
окупованою Російською Федерацією з 07.04.2014.

В таких випадках, з метою отримання інформації про об’єкт нерухомого 
майна, державні реєстратори надсилають запити до районних (військових) 
адміністрацій та/або обласних державних адміністрацій.

В телефонному режимі державним реєстратором Коноваленком А.В. 
повідомлено про направлення запиту засобами поштового зв’язку до Донецької 
обласної державної адміністрації (Донецька обл., м. Краматорськ, вул. Олекси 
Тихого, буд. 6), але доказів його надсилання не надано.

При цьому, на вебсайті Донецької обласної державної адміністрації в 
довіднику контактів зазначена а/с 5428, м. Дніпро, 49101, а також канцелярія (для 
документів) donoda@dn.gov.ua. 

8. Абзацом першим пункту 23 Порядку державної реєстрації речових прав на 
нерухоме майно та їх обтяжень, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 
України від 25.12.2015 № 1127, передбачено, що за наявності підстав для відмови 
в державній реєстрації прав, що визначені Законом, державний реєстратор 
приймає відповідне рішення, яке повинне містити вичерпний перелік обставин, що 
стали підставою для його прийняття, з відповідним обґрунтуванням їх 
застосування.

Відповідно до частини 15 статті 18 Закону вимоги до оформлення заяв, а 
також вимоги до оформлення рішень державних реєстраторів, що приймаються за 
результатом їх розгляду, їх форми затверджуються Міністерством юстиції 
України.

Згідно пункту 3 Вимог до оформлення рішень державними реєстраторами 
прав на нерухоме майно, затверджених наказом Міністерства юстиції України від 
21.11.2016 № 3276/5, рішення державних реєстраторів прав на нерухоме майно 
містить відомості про вичерпний перелік підстав, зокрема, для відмови у 
проведенні реєстраційних дій із зазначенням вичерпного та обґрунтованого 
переліку обставин, які стали передумовою для прийняття відповідного рішення.

Також, ця норма передбачена і абзацом другим частини другої статті 24 
Закону.

9. Під час дії воєнного стану та з урахуванням вимог, встановлених                         
пунктом 10 Порядку розгляду скарг на рішення, дії або бездіяльність державного 
реєстратора, суб’єктів державної реєстрації, територіальних органів Міністерства 
юстиції, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 25.12.2015                 



7

№ 1128 (зі змінами) (далі – Порядок № 1128), не менше ніж за 15 днів (дата 
публікації оголошення 22.10.2025) до дня засідання Колегії на офіційному веб-
сайті Південного міжрегіонального управління Міністерства юстиції (м. Одеса) 
було забезпечено оприлюднення інформації про дату засідання Колегії та розгляду 
даної скарги. Також, зазначену інформацію додатково повідомлено засобами 
електронної пошти Скаржнику та Департаменту адміністративних послуг та 
дозвільних процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської області.

Абзацом п’ятим пункту 10 Порядку № 1128 регламентовано, що розгляд 
скарг у сфері державної реєстрації під час дії воєнного стану проводиться без 
участі скаржника, державного реєстратора, суб’єкта державної реєстрації, 
територіального органу Мін’юсту, рішення, дія або бездіяльність яких 
оскаржується, а також інших заінтересованих осіб, зазначених у скарзі у сфері 
державної реєстрації або встановлених відповідно до відомостей реєстрів                   
(далі – заінтересовані особи). 

Пунктом 12 Порядку № 1128 передбачено, що заінтересовані особи мають 
право подавати письмові пояснення по суті скарги у сфері державної реєстрації, 
які обов’язково приймаються Колегією до розгляду. 

До Південного міжрегіонального управління Міністерства юстиції (м. Одеса) 
пояснень від заінтересованих осіб не надходило.

Абзацом другим частини п’ятої статті 37 встановлено, що у разі якщо в 
місячний строк розгляду скарги на рішення, дії або бездіяльність у сфері 
державної реєстрації прав, повідомлення державного реєстратора про виявлений 
ним факт використання його ідентифікаторів доступу до Державного реєстру 
речових прав на нерухоме майно іншими особами провести неможливо, 
Міністерство юстиції України, його територіальні органи встановлюють 
необхідний строк для її розгляду, про що повідомляється особі, яка подала скаргу. 
При цьому загальний строк для вирішення питань, порушених у скарзі, не може 
перевищувати 45 днів.

07.11.2025 Колегією було прийнято рішення про продовження строку 
розгляду скарги до сорока п’яти днів, про що повідомлено Скаржника засобами 
поштового зв’язку та на електронну пошту.

10. Відповідно до пункту 13 Порядку № 1128 за результатом розгляду скарги 
у сфері державної реєстрації колегіально колегія формує висновок про те, чи 
підлягає скарга у сфері державної реєстрації задоволенню (в повному обсязі чи 
частково (з обов’язковим зазначенням в якій частині). 

11. На підставі викладеного, повного та всебічного дослідження матеріалів 
скарги, відомостей Державного реєстру прав, а також інших обставин, які мають 
значення для об’єктивного розгляду скарги, у зв’язку із тим, що рішення 
державного реєстратора прийнято з порушенням статей 10, 18, 24 Закону Колегія 
дійшла висновку, що скарга підлягає задоволенню шляхом: 

1. Визнання прийнятим з порушенням статей 10, 18, 24 Закону України «Про 
державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень» та 
анулювання оскаржуваного рішення. 

2. Зобов’язання Департаменту адміністративних послуг та дозвільних 
процедур Дніпровської міської ради Дніпропетровської області усунути допущені 
порушення під час розгляду заяви про державну реєстрацію прав від 15.07.2025              
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№ 67932003 у строк, що не перевищує п’ять робочих днів з дня отримання 
рішення за результатами розгляду скарги.

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             
Результати голосування: усі члени Колегії голосували «за».

Підписи членів Колегії:

Головуюча на засіданні
Н. Щебликіна
Підписано КЕП

К. Селіванова
Підписано КЕП

Л. Гаценко
Підписано КЕП

Р. Корнюк
Підписано КЕП

Р. Русаков
Підписано КЕП

Ю. Мельниченко
Підписано КЕП

Секретар Колегії
Т. Сафонова
Підписано КЕП


